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Es war am 5. September 1946, als Minister Gruber und Degasperi das
sogenannte Pariser Abkommen unterfertigten; mit dessen Vorlage an die
Pariser Friedenskonferenz, die noch am selben Tage erfolgte,
Wiirfel iiber eine neue Schicksalswende fiir unser Land gefallen. — Wohl
selten in der Geschichte diirfte ein zwischenstaatlicher Vertrag iiber einen
kleinen Volkssplitter gleich nach seiner Unterfertigung so in den Strudel
offentlicher Erdrterung gezogen worden sein und eine so krall verschiedene
Beurteilung gefunden haben wie dieses Abkommen: Vom ,einzigen Licht-
blick der Friedenskonferenz®, wie der Verireter Australiens es bezeichnete,
wie jiingst Exminister Kreisky es —
wohl aus parteipolitischer Schaumschligerei — zu bezeichnen beliebte.

Eines ist sicher: Der Geist, der das Abkommen beseelte, war kein guter,
wenn er auch von allen Interessierten als solcher gepriesen wurde, Jedenfalls
kein aufrichtiger, denn schon zwei Tage nach der Unterfertigung erfolgte
jene dunkle Andeutung Degasperis in der Pariser Pressekonferenz, die es
in Zweifel stellte, ob Siidtirol eine Eigenautonomie zugesichert sei oder ob
es in das kaudinische Joch einer Regionalautonomie mit den Trentinern

bis zur ,furchibaren Hypothek"

zusammengespannt werden sollte.

Damit war der Auftakt gegeben
zu endlosen hitzigen Pressefehden
im In- und Ausland, zu erbitterten
Auseinandersetzungen zwischen der
SVYP und Rom, die heute noch einer
Losung harren, nicht zuletzt aber zu
schweren Kimpfen innerhalb der
Partei selbst, die erstmals einen Keil
in ihr Gefiige trieben. DaB hiezu
sich die beiden Vertragspartner in
verdichtiger Bescheidenheit aus-
schwiegen oder sich auf hichst zwei-
deutige Erklirungen beschrinkten,
steigerte die allgemeine Verwirrung
der Geister.

Nur zu begreiflich, war doch die

Frage Eigen- oder Regionalauto-
nomie der Drehpunkt fiir die ganze
weitere Entwicklung unseres Ringens
um unsere volkischen Rechte, So
tiberschattete sie alles andere und
in blinder Entriistung -verdammten
gar viele das Pariser Abkommen in
Bausch und Bogen, ohne sich zu fra-
gen, wieso es dazu kam, was es ent-
halt und wie es in der Folge zu den
sattsam bekannten Auslegungen, zur
Ueberrollung wvon Vertragsbestim-
mungen selbst kam.

:_-;Helm! nach 20 Jahren, wo die

M en sich zum Tejl geglattet haben

der Blick fiir realpolitischere
Riick- oder in Vor-
‘i QMen ist, ist es
ht 5 gm-._
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Zum 20. Jahresiag des Gruber—Degasperi-Abkommens

Die Magna Charta fur

Vom Altabgeordneten Dr. Otto von Guggenberg, Brixen

nium des Wirkens der SVP in den
~Dolomiten" wvom 8. Janner 1966
den Pariser Vertrag eingehend be-
handelt, so fehlten ihm doch viele
und aufschluBreiche Details, die nur
der kennen und verstehen kann, der
alles an Ort und Stelle miterlebte;
auch manche Tatsachen, die man
bisher aus personlicher Riicksicht
oder aus politisch-taktischer Zu-
rickhaltung, um der Sache nicht zu
schaden, verschweigen zu miissen
glaubte.

Ich mochte daher den 20. Jahres-
tag zum Anlafl nehmen, eine Riick-
schau auf das Pariser Geschehen zu
werfen, aus dem sich nicht nur jeder
von uns sein eigenes Werturteil bil-
den kann, sondern auch diejenigen,
die einmal die Geschichte unserer
jungsten Vergangenheit schreiben
werden.

Trotz der wiederholten nieder-

schmetternden Ablehnung aller
osterreichischen Forderungen hin-
sichtlich Siidtiro]l seitens der Gro-
Ben Vier falite die SVP den Ent-
schluB3, eine eigene Abordnung nach
Paris zu entsenden. Dies in der,
wenn auch schwachen Hoffnung,
daB doch noch in letzter Stunde
das uns drohende Schicksal vdilliger
Preisgabe abgewendet werden kon-
ne, Zugleich kam sie damit einem
Wunsche Oesterreichs nach, dessen
Eglegaﬂ,on Sachverstédndige an die

dif: mi unserem

kiimpfer fir

Sudiirol

zwar genau zu kennen glaubte, noch-
mals zu sondieren, bevor er uns Rat-
schldge gebe. In der nachfolgenden
Unterredung erklédarte er uns zu sei-
nem groBten Bedauern, dall, wie er
beflirchtet hatte, schon allein wegen
der Einstellung der WestgroBmachte
gegeniiber Italien die
rung Sidtirols an Oesterreich wie
auch die Zuerkennung des Selbst-
bestimmungsrechtes iiberhaupt nicht
mehr zur Diskussion gestellt werden
konnten. Der einzige Weg, der noch
Aussicht bote, einen Schutz unserer
volkischen Existenz
' die Anstrebung einer Auto-
nomie, Die Erreichung einer solchen
wiirde er fiir moglich halten, schon
weil alle Machte uns gegeniiber ein
schlechtes Gewissen hétten und in
einer solchen Losung ihre Befreiung
von einem Alpdruck sehen konnten.
Bevin sei allerdings Italien gegen-
tiber aullerst glinstig eingestellt, an-
dererseits sicherlich zu
nen bereit, da er im englischen Par-
der Opposition einer
zirka 190 Parlamen-
miisse, die das Un-
1919 wieder gutmachen
(Mit dieser Gruppe,

Spitze der
Boothby stand, war die SVP schon
seit langer Zeit in engster Verbin-

Abgeordnete

waren die

Sein Rat sei daher: Nicht sich auf
Unmigliches zu versteifen, sondern
die nunmehr einzige Moglichkeit, die
Autonomie, mit aller Kraft anzu-
. Eine Autonomie, die aller-
dings im Friedensvertrag verankert
werden miisse, schon allein wegen
der bekannten UnverliBlichkeit des
Partners. Er riet zu hochster Eile,
da ein solches Abkommen der Frie-
denskonferenz bis spitestens 5. Sep-
tember vorgelegt werden miisse.

Gleiche Ratschldge erfolgten sei-
teng aller anderen Delegationen, Die
neuseelandische Abordnung riet, das
Abkommen moglichst kurz zu fas-
L Rahmenvertrag,
sonst Gefahr bestiinde, daB einzelne
Friedensdelegierte es ablehnen wir-
den, sich im letzten Moment noch
mit dessen Studium belasten zu
Damit wilrde es an die
.Groflen Vier“ i{iberwiesen. Nach all
den bisherigen Erfahrungen wirde
dann dessen endgultige Versandgng
wohl nicht dem geringsten Zweifel
unterliegen,

Riickgliede-

zu erreichen,

Konzessio-
miussen,
lament
Gruppe
tariern rechnen
recht wvon
mochten.

Verhandlungen mit Italien

Es begann nun ein heftiges Tau-
ziehen um die einzelnen Vertrags-
punkte. Es diirfte sich eriibrigen,
hier auf die Bestimmungen des Ab-
kommens selbst einzugehen, da das-
selbe ja zufolge der jahrelangen Er-
orterungen in der Oeffentlichkeit
bekannt ist. So beschréanke 11;11 mic?
auf die Forderungen, die leider trotz
allen Einsatzes nicht erreicht werden bar. Uns bestimmte je
konnten, sowie auf dieieni%en, w:l-
che zwar durchgesetzt wurden, aber
spiterhin bei stillem Emverstﬁndnis Eigenautonomie e
in bewuBlt dehnbarer Formulierung
willkiirliche Auslegung fanden,

So lehnte Degasperi unsere For- gjhrungsbestimmu .L'".
derung nach Einbeziehung der Ge- e Kampfe mit R
meinden des Ampezzutaleskatqgnﬂsqh eB. doch eir
ab. Dies mit der Hﬁmm .
Italien ausschlieBlich de

Unter dem gewiB alles eher als
aufmunternden
titbereinstimmenden Beurteilung un-
serer Lage, entschlossen wir uns am
28. August zu einer Fiihlungnahme
1 italienischen
Hiezu veranlaf3te uns auch die Hoff-
daB dieser Schritt uns 2zu-
mindest die Interessennahme einer
GroBmacht, Englands, bringen wer-
de, da wir damit dem englischen
AulBlenminister Bevin die Handhabe
boten, aus seiner Zwangslage gegen-
ttber der Boothbygruppe herauszu-
tatsdchlich begann auch
England sich durch einen Mittels-
mann fiir unsere Bestrebungen und
Forderungen zu interessieren. Wir
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